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Objetivos generales:

e Distinguir y argumentar las principales transformaciones que en lo referido a los planos epistemolégico, ontoldgico y
metodoldgico se presentaron en el campo de la filosofia de la ciencia durante la segunda mitad del siglo XX

e Distinga con claridad las nociones epistemol6gicas basicas que definen los principales momentos del desarrollo de las ideas
que en el ambito de la filosofia de la ciencia se desarrollaron durante el siglo XX: positivismo légico, realismo critico y la nueva

filosofia de la ciencia

e Puntualizar la importancia de la tesis de la carga tedérica como elemento fundamental que marca la distincion entre las filosofias
de la ciencia de corte tradicional —positivismo légico y realismo critico- y la nueva filosofia de la ciencia.

Competencias que se relacionan con esta asignatura

e  Actuacion con bases cientificas y desarrollo del pensamiento critico

e  Actuacion con profesionalismo y ética
e  Procesamiento de los indicios
e  Verificacion de la calidad de los peritajes

o Integracion de la informacion y emision de dictamenes

e  Ejercicio profesional con sustento juridico

. Capacidad de recabar el material sensible significativo

. Elaboracién de planes de andlisis
e Trabajo en equipo y ejercicio del liderazgo

indice Tematico

Horas

Unidad Tema Objetivo tematico

Subtema(s) Teobricas Practicas

1 El positivismo légico
del circulo de viena

1.1.1. Contexto histdrico
1.1.1.1. Surgimiento y expansién
del positivismo-logico del
Circulo de Viena;
principales
representantes.

10




1.1.2.

1.13.

114.

115.

1.1.6.

11.7.

El logicismo
1.1.2.1. Laimposibilidad de la
metafisica

1.1.2.2. Proposiciones formales y
proposiciones facticas

El problema de los enunciados

elementales

1.1.3.1. Respuesta al problema

1.1.3.2. Criticas a las respuestas

El criterio de significacion

1.1.4.1. Principales objeciones al
criterio de significacion
basado en el

principio positivista de verificacion

Lenguaje y hecho

1.1.5.1. Limitaciones que desde la
epistemologia positivista
se presenta en la
relacion lenguaje-hecho

Otto Neurath y los enunciados

protocolares

1.1.6.1. La concepcion de
enunciado protocolar
segln Neurath

1.1.6.2. La concepcién de verdad
segun la teoria
coherentista

El pseudo-racionalismo segun

Neurath

1.1.7.1. Tomade decisionesy
motivo auxiliar

Racionalismo
Critico

211
21.2.

213

214,

215.

2.1.6.

El problema ldgico de la induccion

El criterio de demarcacion en

Popper

2.1.2.1. Refutabilidad de una
teoria

2.1.2.2. Lasignificatividad como
pseudo-problema

Relacion entre el problema de la

induccion y el criterio de

demarcacion

2.1.3.1. Pensamiento dogmatico y
pensamiento critico

El método del racionalismo critico

2.1.4.1. Conjeturas y refutaciones

2.1.4.2. Expectativa y carga
tedrica

La verdad como idea regulativay la

nocién de progreso acumulativo

2.1.5.1. Larelacion contenido-
refutabilidad

2.1.5.2. Relacién conjetura-
verdad

2.1.5.3. Verosimilitud y
probabilidad

2.1.5.4. Verosimilitud y nocion de
progreso acumulativo

Lakatos y la metodologia de los

programas de investigacion

cientifica

2.1.6.1. El falsacionismo
dogmatico

2.1.6.2. El falsacionismo
metodoldgico ingenuoy
la base empirica

2.1.6.3. El falsacionismo
sofisticado
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2.1.6.4. Reglas de aceptacion
tedrica
2.1.6.5. Reglas de falsacion

La Nueva Filosofia
De La Ciencia
(Hanson,
Feyerabend Y
Kuhn)

3.1.1. Hansony la tesis de la carga
tedrica
3.1.1.1. Lacargateéricade la
observacion
3.1.1.1.1. Visiény
observacion en
Hanson
3.1.1.1.2. La estructura
organizativa de
la vision y el
‘ver-qué’
3.1.1.1.3. La funcién
I6gica del ‘ver-
qué’
3.1.1.1.4. Lano
significatividad
intrinseca del
los objetos
3.1.2. Feyerabend y el pluralismo tedrico
3.1.2.1. Los dos dogmas del
empirismo
3.1.2.1.1. Monismo
tedrico
3.1.2.1.2. Consistencia
de teorias
3.1.2.2. Peligros del empirismo
radical
3.1.2.2.1. Eliminacion de
evidencia critica
3.1.2.2.2. Disminucién
de contenido
empirico
3.1.2.3. El pluralismo tedrico de
Feyerabend
3.1.2.3.1. Justificacion
metodolégica
3.1.2.3.2. Importancia de
la alteridad
3.1.2.4. Progreso cientifico
3.1.2.4.1. Carencia de
nucleo factico
independiente
de teorias
3.1.2.4.2.
Inconmensurabi
lidad radical
3.1.2.4.3. Comunicacién
e
inconmensurabil
idad
3.1.2.4.4. Nocién de
progreso no
acumulativo
3.1.2.5. La ciencia en una
sociedad libre
3.1.2.5.1. Relativismo
politico-
relativismo
epistémico
3.1.2.5.2. Libertad,
ideologiay
critica
3.1.3. Kuhny la Estructura de las
Revoluciones Cientificas

12




3.1.3.1. Esquema del modelo
kuhniano del cambio
cientifico
3.1.3.2. La ciencia normal
3.1.3.2.1. Naturalezay
funcién de los
paradigmas
3.1.3.2.2. Paradigmas y
carga tedrica
3.1.3.2.3. Progreso en la
ciencia normal
3.1.3.2.4. Evaluacién en
la ciencia
normal
3.1.3.3. La ciencia extraordinaria
3.1.3.3.1. Progreso no
acumulativo
3.1.3.3.2. Evaluacién en
los momentos
de cambio
conceptual
3.1.3.4. La nocién de
inconmensurabilidad
3.1.3.4.1. Larelacioén de
la nocién de
inconmensurabil
idad con la
tesis de la carga tedrica
3.1.4.2. Cambio de significado
3.1.4.3. Problema de la
racionalidad cientifica
3.1.4.4. Problema del pluralismo
ontologico
3.1.4.5. Inconmensurabilidad total
vs inconmensurabilidad
local
3.1.3.5. Traducciony
comprensién
3.1.3.5.1. Comprension,
comunicacion y
conmensurabilid
ad
3.1.3.5.2. Ultimos
planteamientos
sobre
inconmensurabil
idad
3.1.3.5.3. Estructuras
taxonémicas no
homologables

3.1.3.5.4. Criticaala
nocién
tradicional de
significado

3.1.3.6. El problema de la verdad

3.1.3.6.1. Laverdad y la
tesis de lacarga
tedrica

3.1.3.6.2. Dependencia
del marco
tedrico

3.1.3.6.3. Realismo
interno

Total de Horas:

34

Suma Total de Horas:

34

Total de Créditos:
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Sugerencias didacticas: Mecanismos de evaluacion del aprendizaje de los alumnos:
Aprendizaje basado en la solucién de Andlisis critico de Articulos ()
problemas (ambientes reales) () Andlisis de caso ()
Aprendizaje basado en problemas () Asistencia (x)
Aprendizaje basado en simulacién () Examenes (x)
Aprendizaje basado en tareas () Ensayo ()
Aprendizaje colaborativo () Exposicion de seminarios por
Aprendizaje reflexivo () los alumnos ()
Ejercicios dentro de clase () Informe de préacticas (x)
Ejercicios fuera del aula () Lista de cotejo ()
E-learning () Mapas conceptuales ()
Ensefianza en pequefios grupos () Mapas mentales ()
Exposicion audiovisual (x) Participacion en clase ()
Exposicion oral (x) Portafolios ()
Lecturas obligatorias (x) Preguntas y respuestas en clase ()
Portafolios y documentacion de avances () Presentacion en clase ()
Practicas de campo () Seminario ()
Practicas de taller o laboratorio () Solucioén de problemas ()
Seminarios () Trabajos y tareas fuera del aula (x)
Trabajo de investigacion (x) Otros ()
Trabajo en equipo ()

Tutorias (tutoria entre pares (alumnos),
experto-novato, y multitutoria ()
Otras ()

Perfil Profesiogréfico:

Licenciatura en Filosofia preferentemente con posgrado en Ciencias Médicas con especialidad en humanidades en la salud, ética o
bioética y experiencia docente de dos afios en la tematica de la asignatura.




